Det qdr nedover

Nord-norsk jordbruk — politikk og praksis

«Det gdr nedovers» var direkter
Engdals overskrift og konklusjon pa
en leder i Norden nr, 22/23 . 1972.

Det gir nedover med jordbruks.
areal, engareal, potetareal, kornare-
al, rotvekstareal, , 0F
med drift og avling pd disse are-
alene. Samme vei har det gitt med
antall hester, storfe, sauer, rev, ka-
miner, bier og bender,

Onsker vi & seile pi optimismens
englevinger kan vi legge mye i den
alminnelige auken i mjelkemengde
pr- ku, og et stigende antall geiter,
griser og hener, i storre kraftférfor-
bruk,mer silo og mer traktorkjoring.

Men dette rokker ikke det minste
ved Engdals konklusjon, De nevnte,
tilsynelatende positive trekk, gir
nord-norsk jordbruk et skinn av det

i ige og moderne, Men dette
er bare bloff, for reelt sett er disse
trekk i utviklinga kunstige midler for
a holde produktstremmen i gang.

Det lonner seg bedre d produsere
pd kraftfor enn d utnytte Nord-
Norges karrige jordressurser. Dette
er et nokkelord bak svikten i pro-
duksjon og produktleveranser som i
1973 har veert gjenganger i avisenes
krisespalter.
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Ved amanuensis Edvard Valberg :

Hvordan og hvorfor ?

Hvordan er det mulig & kjore s
elegant 1 grofta med nord-norsk
jordbruk?

Bonden kan ikke lastes fordi han
gjor det vi alle ville ha gjort, Han
utnytter de lovlige muligheter til 4
skaffe seg storst mulig overskudd,
noe han i forhold til sin innsats
rlig fortjener.

Fagfolk og veiledere kan heller
ikke lastes fordi det er deres simple
plikt & bistd bendene slik at de best
mulig kan spille sine kort, og utnytte
den ramme som landbrukspolitikken
trekker opp.

-Men her forsvinner sporene totalt,

som i den perfekte forbrytelse,
Den landbrukspolitiske ramme
har ingen ansvaret for. Stort sett
bestemmes denne av en stadig pa-
giende dragkamp mellom staten og
landbrukets faglige organisasjoner,
og av rent politiske spill og utspill
i ulike sektorer, Felgelig er det i
egentlig forstand ikke fert noen
landbrukspolitikk her i landet etter
krigen. Vi har gétt minste motstands
vei etter hovedstremmene i utvik-
linga, og vi har manglet mot, over-

sikt og vilje til & fere en landbruks-
politikk i pakt med vare sterkt ny-
anserte forutsetninger. Men denne
styring eller mangel pa sadan rokker
ikke ved var tillit til politikerne for-
di ansvaret er si effektivt pulverisert
at vi alle kan sti fram uten skyld
og med rene hender.

Utviklinga i Nord-Norge er selv-
sagt ikke tilsiktet men det er fort
gjort & grunnstete nir vi ikke vager
a navigere,

Hovedarsakene til vart forlis er
for det ferste en felge av at vi har
betraktet nord-norsk jordbruk som
et lite verdifullt ledd i et storre spill
hvor det kunne vzre taktisk lurt &
ofre en bonde i pningsfasen,

For det andre er det meget sann-~
synlig at dette spillet ble for uover-
siktlig slik at sviktende faglic —
og — eller — politisk gangsyn har
forhindret oss fra & legge om kursen
mens leken ennd var god,

Rasjonalisering —
Mal eller middel

I etterkrigsirenes norske land-
brukspolitikk har vi kjort ensidig



etter en linje med effektivisering og
rasjonalisering av arbeidsmetoder,
driftsmetoder, omsetning, bruks-
struktur o.s.v.

I en situasjon med sterk ekspan-
sjon i industri og andre neeringer, og
med et jordbruk som til & begynne
med var overbefolket og lite mekani-
sert, var rasjonaliseringslinja et godt
og effektivt virkemiddel for & skape
en positiv sanﬂummutvik]ing og en
bedre skonomi, ogsa i jordbruket.

Men EIIIE'.]aJthg kan vare farlig
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dersom kuren ikke avsluttes for pa-
sienten er fri for blod.

Vi ble sa begeistret for rasjonali-
seringens mangesidige og positive
virkning i den nzre etterkrigstid at
vi opphoydde prinsippet om rasjo-
na.lmmg til en universell malset-
ning, i stedet for et situasjonsbetin-
get hjelpemiddel. Vi kjorte videre pa
linja helt til balansen begynte &
svikte, Da svarte vi med nye land-
brukspolitiske tiltak som i prinsippet
bygde pa fortsatt rasjonalisering. P2

=

kort sikt virket disse til & opprett-
holde produksjonen, men pa lang
sikt virket de bare til & akselerere
en utvikling som allerede var pa vei
ut av likevekt. I en slik situasjon vil
behovet for nye og sterkere virke-
midler auke eksponensielt helt til
rammene sprenges,

Mange har provd 4 protestere mot
dette landbrukspolitiske selvmords-
forsek, men uten resultat, Det er
skapt en dogmatisk tro pa rasjonali-



og mekanisering, Disse be-
greperbles&amrtmndbegrepe-
ne framgang og utvikling. Dermed
kunne de som tillot seg & tvile pd
en uendelig mspna,lmarmgsgew:wt
lettvint moytraliseres ved 4 stemples
som avspora romantiske ‘tullin-
ger og bakstrevere. Dersom ikke
dette var nok ville en etterbehand-
ling med tilforlatelige, men ufullsten-
dige og usanne pkonomiske kalkyler

fore den tvilende tilbake til troen pa
et hellig alminnelig framskritt,

Mot naturen

Denne rasjonaliseringslinje, som
drivkraft i en politisk og skonomisk
utvikling, ville ikke ha vert til si
stor skade dersom den ikke pd en
avgjerende mate hadde grepet inn i
grunnleggende fysiske og biologiske
forhold ved jordbruksproduksjonen
i Nord-Norge.

En fornuftig utnytting av de fore-
liggende produksjonsmuligheter, be-
grenset av jord og klima, var i sin
tid en avgjorende faktor for jord-
brukets utvikling i landsdelen,

Omvendt har de moderne drifts-
metoder medfert en slettest mulig
tilpassing til de naturvilkir vi ni
en gang driver under. Virkninga av
4 motarbeide naturen kan kort illu-
streres ved & betrakte de siste ars ut-
vikling innenfor timoteidyrkinga.
Det forste alvorlige sykdomstegn var
reduseringen av dkerarealet. Vi skul-
le bli spesialister pa engdyrking, men
da mulighetene for vekstskifte kom

bort ble ogsd engdyrking i ordets-

rette forstand borte. Tapet av en
allsidig plantedyrking var i og for
seg av liten betydning saﬂunmﬂsgnet
med den virkning dette hadde pa
grasdyrkinga som foregir pa over
90 prosent av vart jordbruksareal.

I den innledende fase hadde vi ti-
motei som hovedgrassort, og den gav
meget, gode avlinger av god kvalitet.
Smakeligheten var fremragende.
Den viste tidligere stor tilpassings-
evne til ulike klimatiske forutsetnin-

8eT.
Vi fikk etter hvert fram spesial-
typene Bodin og Engmo som hadde
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tilpasset sin for nord-
norske forhold slik at de bade gav
stor avling og hadde sterre varighet
enn andre sorter. Men etter hvert
som en innferte moderne drifts-
metoder endret bildet seg gradvis.

Intensiv hesting forte til den ty-
piske nord-norske vekstrytme med
en markert topp midt p4 sommeren
som ikke kunne utnyttes fordi det
etter tidlig slatt ikke var noen vege-
tasjon som kunne utnytte de beste
klimatiske forutsetninger for vekst.
Dermed ble avlinga sterkt redusert.

Videre forte dette hestesystemet
til at timoteien ikke fikk hove til &
samle tilstrekkelig opp]agmaeﬁng
som en forberedelse pa overvintrin-
ga. Den vekstrytme og overvintrings-
evne som tidligere med fordel var
tilpasset for Nord-Norge, forte ni
med seg mindre gjenvekst etter 1.
slatt, og dette ble oppfattet som et
betydelig minus,

Disse forhold gav seg de mest
markerte utslag pa myrjord hvor
det etter hvert ble meget vanskelig
4 etablere en flerarig timoteieng.

I tillegg til de nevnte biologiske
skader moderne driftsméater har pa-
fort timotei, ble myrjordas fysiske
struktur gdelagt slik at luft og vann.-
transport stoppet, Dette forte til en
omfattende drukningsded og meka-
nisk edeleggelse av timoteieng pi
myrjord.

Disse og andre uheldige forhold
ved moderne drift innebeerer i kort-
het at vi har overskredet timoteiens
biologiske muligheter for liv og pro-
duksjon, I en slik situasjon ville det
vaere en enkel lesning 4 skifte ut ti-
motei, men som folge av var plas-
sering pa denne k.lo-den har vi ingen

tilpasse driftsmetodene ved & endre
vekstslagene, har vi i Nord-Norge
valget mellom :

1. A bruke timotei.
2. Ikke bruke timotei.

Begge alternativ innebzerer i reali-
teten en kapitulasjon hvor en i beg-
ge tilfelle mi regne med ckede av-
lingstap,

Foredling av andre grasarter kan
tenkes 4 endre dette forholdet, men
det er liten grunn til & tro at fram-
artene store livsmuligheter.

Foruisetningene svikter

Dette eksempel viser at forutset-
ningene for vare skonomiske kalky-

ler har sviktet, Vi forutsatte at ra-

sjonalisering og mekanisering tkke
hadde noen betydmmg forsoﬁsvalg
og avling men dette er pa

av vare serskilte naturvilkir fu.[l-
stendig feilaktig,

Vi har laget forenklede modeller
av den privatekonomiske gevinst ved
teknifisering og rasjonalisering, men
vi har glemt at ensidig viderefering
av rasjonalseringslinja til sin ytterste
konsekvens, eller til sitt endelige
mal, ville gjore det urasjonelt & dri-
ve jordbruk i Nord-Norge, Vi har
ganske enkelt ikke hatt oversikt over
landbrukspolitikkens helhetsvirkning
P2 nord-norsk jordbruk hvor hoved-
poenget de siste 10 ar har vert en
utvikling preget av minkende avlin-
ger, aukende driftsomkosininger og
investeringer.

En slik utvikling vil etter en tid
uvergerlig fore til skonomisk kollaps,
og dette har nord-norsk landsung-
dom registrert og tatt konsekvensen

av.

Resultatene av «utviklinga»

Takket vere en aktiv kraftfor-
og tilskottspolitikk, en effektiv ut-
nyttm.g av forskningsresultater og
etablerte benders motvilje mot a
forlate heim og miljo, har en utrolig
nok maktet & opprettholde en stor
del av pmdukspnen Men vi ma
vere forberedt pa betydehge sam-
fmmnmge problemer i forbindel-
se med a av nord-norsk
jordbruk allerede i 1970-arene, Si-
tuasjonen er langt mer faretruende
enn de torre tall fra Norges offisielle
statistikk skulle tilsi, fordi det pris-
og forsyningsmessige grunnlag for en
fortsatt utvikling av var husdyrpro-
duksjon basert pa innkjopt kraftfér
— er i ferd med i tape sin stabilitet.
Store deler av grovférproduksjo-
nen pa leide arealer vil forsvinne
etter hvert som kulturtilstanden pa
denne jorda blir sdelagt. Endelig



er vi n i ferd med 4 slite ut de siste
treller fra en generasjon som hadde
smi krav til livet, De unge som har
vokst opp i ly av innsatsen til denne
generasjon, vil sikkert forlange et
vederlag som nord-norsk jordbruk
ut fra sine pnxiu.ks]onswlk;a.r ikke
kan dekke, En ma derfor fortsatt
regne med at enda flere bruk kan
bli innhentet og lagt ode av var
lovpriste utvikling, Verst vil det g
ut over distrikter hvor de naturlige
pmduks]onm]kﬁr er svake, og hvor
brukene er sma, men tendensen vil
ogsi ni de storre gardene etter
hvert.

En rekke andre arsaker og sam-
menhenger kunne det i denne for-
bindelse vaere bade ny-tl:l.g og viktig
4 diskutere, Likevel vil jeg atter un-
derstreke betydningen av at vi bak-
enfor og uavhengig av vare politiske
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og okonomiske visjoner, har 4 gjore
med fysiske og biologiske faktorer
som virker etter sine egne prinsipper.
Disse prinsipper har vi ikke fulgt.
Naturen har svart og vil svare med
okende motregninger, helt til spillet
slies overende, dersom vi ikke vil
tilpasse var virksomhet etter natu-
rens ressurser og forutsetninger.

De siste ars utvikling har fortonet
seg som et kontinuerlig tilbaketog
for nord-norsk jordbruk, Vi har ra-
sjonalisert for & holde tritt med vel-
standsutviklinga, Dette har fort til
redusert avkastning og auka innsats
av arbeide og kapital, hvilket i sin
tur ferer til auka behov for ny ra-
sjonalisering osv. Stadig flere md
melde pass overfor en slik utvikling
med automatisk akselerasjon pa
tvers av ekologiske prinsipper og ut
over grensene for en rimelig men-
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neskelig yteevne, Samtidig holder
den sosiale, struktur i bygdene pa a
bryte sammen,

Dette bor en gi akt pa nar krise-
planene for Nord-Norge skal rystes
ut av posen,

For & gjenreise nord-norsk
jordbruk

ma en som pionerene forst i dette
arhundre starte med de naturlige
forutsetninger og ressurser, og si
innrette vukmudlme med tanke pa
4 utnytte disse optimalt,

Dette innebarer ikke at vi umid-
delbart ma ga tilbake til hesten og
spaden, noe som for svrig er ugjen-
nomferlig pd kort sikt,

Men det innebzerer at vi bare kan
rasjonalisere og mekanisere si langt
det er forsvarlig ut fra vare naturlige
forutsetninger, og at vi bare kan
innfere driftsformer som er tilpasset
vare naturvilkdr, Disse naturvilkar-
ene er som felge av var beliggenhet
av en slik karakter at moderne agri-
business ikke kan gjennomfores med
full suksess. Skulle det likevel veere
et politisk enske 4 bevare Nord-
Norges bygder gjennom en hogkon-
Jumfk.tur mé samfunnet vare forbe-
redt pd & fore en landbrukspolitikk
med dette for oyet,

Ved & samordne en rekke tiltak i
retning av dette mail, er det enna
mulig 4 rette opp situasjonen,

Driften

I denne forbindelse métte det leg-
ges opp til en radikal forbedring av
vekstmediet, Alternative mekanise-
rings. og driftsformer matte utredes
slik at vi kunne velge de systemer
som er i samsvar med vare serskilte
forutsetninger Videre matte en ta
sikte pd 4 gjore uhemmet kraftfor-
forbruk og arealekstensiv rovdrift
gkonomisk ufordelaktig, sammenlig-
net med okologisk forsvarlig ressurs-
utnytting, konkretisert ved til domes:
auka Akerareal, auka sauehold,
differensiert produksjon pa storfe,
med tanke pd bedre utnytting av
groviér og beiter o.s.v,

Mennesket

Vil vi beholde folk i nord-norsk
jordbruk, ma en ved prisene gjore
det okonomisk mulig for vanlige
mennesker, pd normal arbeidstid og
med vanlig arbeidsevne, & kunne le-
ve like bra pa sine bruk som i andre
nzringer. En mi folgelig, ved siden

Forts. side 106.
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Fra side 95.

av de rent landbrukspolitiske tiltak,
ogsd ofre en tanke pd samspill og
balanse i nzringslivet for ovrig,
dersom tiltakene skal bare frukter.

Bygda

Videre trénger bygdene utvik
lingshjelp for & kunne restaurere det
kommunale selvstyre, Kommunene
mi settes i stand il & spille en aktiv
rolle for utbygging av den infra-
struktur som primsernzringene og
bygdefolk har krav pa i et modemne
velferdssamfunn,

Spesielle  produksjonsmilje  og
serviseorganer for jordbruket ma
bvgw opp gjerne pi kollektiv

basis, tilpasset de forskjellige forut-
setninger i de ulike lokalsamfunn.

Men dette er radikale tiltak som
forutsetter langsiktig ansvar og evne
til endret samfunnsmessig priorite-
lighet forlange gjennomfort s lenge
vi makter 3 holde krisene fra livet
ved & skyve problemene foran oss®
' Tegninger ved forfatteren,
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Trykt i offset
Nordland Boktrykkeri A[S

Statistikken for de siste 10 dr over utviklingen i jordbruket, og da i ser-
deleshet det nord-norske jordbruk, gir et meget trist bilde. Antall bruk, dyre-
tall og produkimengde gar siadig og fort nedover. Det er bare antall trak-
torer som oker! Bare de 3 — 4 siste dr er tallet pd bruk i Nord-Norge redusert
med over en fjerdepart, og jordbruksareal i drift med bortimot en femiedel.

Fra & vare overskuddsomride pd melk og kjott, er landsdelen nd i ferd
med & bli et betydelig underskuddsmarked. Samtidig som produksjonen min-
ker, oker folketallet og forbruket pr. individ.

Skal vi prognosere pa grunnlag av trenden det siste ar, er det lett d regne
seg til ndr produksjonskurven kommer pd gulvnivd, eller med et mer moderne
uttrykk, i grasrota.

Er det muligheter for & fd snudd pad denne uvikling? Og hvordan kan det
eventuelt gjores?

Landsdelskomiteen for Nord-Norge har i sitt arbeidsdokument nr. 10 Jis-
let opp i 12 punkier tiltak som kan settes i verk for d nd den malsetning inn-
stilling nr. 166 av 1964-65 trekker opp for jordbrukspolitikken. Denne mal-
setning er i Landsdelskomiteens innstilling for Nord-Norge, konkretisert til
«dekning av de lokale markeder for kumelk, kjott, svinekjott, egg og en i
stor andel av markedet for matpoteter, vinterkal og gulrot som dyrkningsbe-
tingelsene gir anledning for».

Sporsmalet blir da om det nord-norske landbruk har muligheter for a fylle
en slik oppgave. Er det f. eks. nok dyrket areal for en s stor produksjon at
det kan fo si mange kyr som skal il for d produsere den melkemengde som
ma til, og for & skaffe nok kalver og fore dem frem til ferdige slakt, tilstrek-
kelig til & dekke bebovet for kjott? Kan det eventuelt skaffes nok areal ved
nydyrking? Kan landbruket gis slike betingelser at mange nok vil satse sin
fremtid i dette yrket?

Det far bli den offentlige landbruksetat som far svare pd de forste spors-
mél. Det siste sporsmalet er det politikerne som md finne losningen pa, og det
ma gjores snart. Det md nd fra myndighetenes side vises forsidelse for pro-
blemets alvor. Det er ikke nok med forsikringer om interesse for utkantsiro-
kene. Det ma vilje til for & gjennomfore de nodvendige tiltak. En kan ikkg
vente at ungdommen vil satse sin framtid pa et yrke som krever en si hel-
hjertet innsats som landbrukei gjor, og seite seg i nermest bunnlos gjeld
Jor & komme igang, uten at de, i alle fall pa litt lengre sikt, kan bade fa et
brukbart okonomisk resultat og en meningsfylt arbeidsplass.

Landsdelskomiteens innstilling gir et godt wtgangspunkt, men det baster
med & {3 noe gjort. Ved gjennomforing av nodvendige tiltak kan produksjons-
apparatet settes i stand til a makte oppgaven & forsyne Nord-Norge med
melk, kjott og flesk, og foredlings- og omsetningsapparatet star klart.

Jordbruket har gjennomgast en fantastisk teknisk wutvikling i etterkrigs-
drene, og da spesiely de siste 10 ar. Okning av melkemengde pr. ku er rent
eventyrlig. Det tekniske utstyret har redusert den menneskelige arbeidskraft
bade 7 antall og i tyngde, ik at leid arbeidskraft praktisk talt er eliminert.
Slitet er, om ikke borte sd i alle fall redusert, og pd toppen av det hele bar
en fatt en ferieordning. Alt dette er vel og bra, men problemet for de allen\
fleste unge er vel dette & komme igang, forst ag fremst fordi det krever en
voldsom kapitdlinnsats dersom en mad bygge opp el bruk. Det er vel denne
side ved problemet som spesielt ma ofres oppmerksombet.

Kapitalen méd sikres uten at gieldsbyrden blir sa stor at renier 0g avdrag
tar knekken pé brukeren. Dessuten ma prisene std i et rimelig forhold 1il pro-
duksjonskostnadene. 1 dag er det bare kjott og flesk som ikke har «Nord-
Norgestilleggy. Landsdelskomiteens forslag om distrikistilskott pa kjott og
gris ma derfor gjennomfores snarest.

Th. Engdabl
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Det gar nedover men
hvorfor?

I Norden nr. 4 har amanuensis
Edvard Valberg tegnet et bilde av
utviklingen i nord-norsk jordbruk
som fortjener et tilsvar.

Med all sin besnzrende logikk,
dokumentert ved «vitenskapelige
faktay og ypperlige illustrasjoner, er
det et trollspeil han holder opp for
vare oyne. Ved nzrmere ettersyn
viser det s% imidlertid at logikken
svikter, de_vitenskapelige fakta er
mer eller mindre lose pastangg'_, og
ﬂlustras]orme gir mer bilde av
Valbergs visjoner enn av nord-norsk
virkelighet.

Utviklingen i nord-norsk jordbruk
etter krigen kan deles inn i tre faser.
Den forste ti-drsperioden var pre-
get av stor aktivitet bide offentlig
og
kraftfér kom for alvor inn i drifts-
opplegget. Utbygging av kraftnettet
bragte bokstavelig talt lys inn i de
tusen hjem. Statstilskottet ¢l vass-
forsyning pa landsbygda fjernet etter
hvert ket fra skuldrene til smabru-
kerkona.

Jordbruksavtaleordningen og ut-

gjennom Stortingsmelding nr.60, og
som ledd i denne, blei det gjennom-
fort en rekke offentlige tiltak. Vi
fikk jordloven i 1955. Fondet for
driftsbygninger i 1957 og Statens
landbruksbank i 1965, Hvis ikke
dette er & «fore landbrukspolitikk i
egentlig forstand», s vet ikke jeg.

Sa til rasjonaliseringen. Det er
riktig at denne har vert og er et
viktig ledd i jordbrukspolitikken.
Men en skal ikke bevege seg si langt
utenom kontordera, fer en oppdager
at problemet i Nord-Norge ikke er
for mye rasjonalisering. Det er de
bruk som ikke har rasjonalisert, som
ligger brakk. Det er den enga som

‘tkke blir sldtt med forhauster, som

ligger uslatt. Det er fjosene uten
mjolkemaskin, som star tomme.
For rasjonalisering 1 jordbruket er
ikke bare ekonomisk motivert. Det
er ogsd et viktig ledd i & gjore gar-
den til en mer trivelig og attraktiv
arbeidsplass. Sper bare de unge
som i dag vokser opp pa gardsbru-
ka, og du vil fa et entydig svar.
Men hva si med de «grunnleg-
gende fysiske og biologiske forhold?»
Valberg burde vite bedre enn de
fleste at de mest omfattende inngrep
pa dette omrade kom med grefting
av myr, med 4 s3 fre til eng og med
4 tilfore kunstgjodsel. Han er heller
ikke ukjent med at myrdyrkinga ikke
sjelden ga sterke tilbakeslag med til-
dels total isbrannskade pa timoteien.
Forskjellen er bare at dengang
var det ingen som falt pd tanken
at en av den grunn skulle la myra
ligge som den lag. Isteden prevde en
4 lese problemene med bedre plante-
sorter. Det burde vere mulig a gjore
det samme nd, — ogsd med timotel
— sjel om vare planteforskere synes
a.nzeremmer‘kehgulystula%
moderne foredlingsmetoder p& den-

Jeg vet ikke hvilke forutsetninger
Valhmg mener har sviktet. Det er
i alle fall ikke de forutsetninger som

bmmavmogslak@samm-wwar lagt til grunn i St.meld. ar. 60,

ket gjorde det mulig ogsi for sma
og avsidesliggende bruk 3 legge om
fra natural til handelsjordbruk,

Forskning- og vegledning blei
bygd ut i raskt tempo, og herreds-
agronomordningen og fjeskontrollen
brakte kunnskapene ut til hver
minste krok av landet.

Den neste ti-arsperioden var pre-
get av avsetnin emer. For &
mestre disse blei det utformet og
vedtatt retningslinjer for en lang-
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og heller ikke de forventninger som
den enkelte bruker stilte til resultatet
av utbyggingen. Stort sett har ra-
sjonaliseringa for den enkelte fort til
bade bedre skonomisk resultat og til
lettere og mer interessant arbeid.

' For samfunnet har resultatet veert en

sterk produktivitetsauke, men ogsd
en bedre og mer effektiv utnytting
av forgrunnlaget, bade som folge av
bedre konservering (silo etc.), og
som folge av at avlsarbeidet har fatt
fram dyr som utnytter grovféret

bedre. At det pa vegen er dukket
opp problemer som «biprodukters,
er vel egentlig ikke mer enn vi métte
vente. Men det mé ikke f oss til &
miste av syne de positive sider ved
rasjonaliseringa.

I motsetning til Valberg ser jeg
gode muligheter for nord-norsk jord-
bruk i framtida, forutsatt at vi far
endret pid eiendomsstrukturen og
lest kapitalproblemene slik at rasjo-
naliseringen kan fortsette. Dette er
na bebudet av de navzrende poli-
tiske myndigheter. De har ogsa klant
innsett at det viktigste og vanske-
ligste problem, — busetningsfakto-
ren — ikke kan overlates primzer-
nzringene alene, men md loses av
samfunnet som helhet.

I samarbeid med landsdelens egne
folk har de lagt opp sine planer etter
dette, og far de bare tid pa seg til &
gjennomfere disse planer, vil det fa
store og positive felger for landbru-
ket som nering og for utviklingen
i bygdene som helhet,

Men dette lar seg ikke gjennom-
fore i lopet av en tre-manedersperi-
ode eller to, slik Nordens redakter
synes & vente av den naverende
landbruksminister.

Leinesfjord, den 23. mars 1974.
Gudm. Gryteyr.



Realiteter og kjens-
gjerninger

Takk for innlegget av Valberg i
Norden nr. 4. Det er befriende & se
at det ennd finnes landbruksfunksjo-
narer som kan se tingene uten far-

gete briller og som til og med har

moralsk mot til & publisere selvsten-
dige betraktninger uten hensyn til
komsekvensene.

_Det skjer s& mye rart i vér tid. Fe-
nomener som jeg ikke riktig kan
forstd. Men verre enn tvilen pd egne
evner er frykten for at de som leder
utviklinga heller ikke forstir hva de
gjor.

Er vi klar over at maten ikke kom-
mer fra butikker og kjopesentra,
men fra den jorda som vare fedre
har opparbeidd i trange kar?

Dyrker vi denne jorda pa for-

ig vis?

Er det bare & bygge den ned og
legge den ede nér kortsiktige oko-

nomiske betraktninger tilsier det?

Blir det mulig & skaffe mat til
folk nér jorda og fiskerbétene ligger
forlatte langs vére kyster?

Dette er 4l som vire po-
litiske tenkere burde finne svar pé
snart.

Jeg ser at det planlegges ei nord-
norsk landbruksveke i Mo. Det er
for sA vidt vel og bra, men
sammenkomster og  konferanser
har vi bhatt mange av ut
gjennom 4rene uten at dette
har innfluert noe sterre pa utvik-
lingstendensene. Skal landbruksveka
i &r ha noen hensikt i det hele tatt,
ber utgangspunktet vaere de perspek-
tiver som apner seg for framtiden
i nord-norsk jordbruk. Det trengs
ikke s& mange fag-politiske spissfin-
digheter for 4 se at her gjelder det
intet mindre enn et vare eller ikke
vaere for store deler av det Nord-
Norge som er knyttet til jordbruk og
fiske.

Du som meter pé landbruksveka:
«Prov 4 gni deg i gynene sa du kan
f4 et glimt av virkeligheten. Ut fra
den faktiske situasjon ber du sam-
men med dine yrkesbredre soke los-
ninger som kan berge bosetningen i
landsdelen var».

Men ikke bare funksjonzrer og
tillitsmenn innen jordbruket bor sti
i fokus. Vel er det darlig stelt med
utviklinga i vére primarneringer,
men kulturlivet pd bygdene er enda
verre preget av fattigdom og slovhet.

Kulturverdier med rotter i vart
virke pd jord og hav er kastet pd
skraphaugen til fordel for massepro-
dusert fremmedkultur. Det er mangt
som mé gjenreises om vant virke skal
lykkes, og var egen kultur er kanskje
det vi forst ma ta fatt pa.

Historien: gér sin gang ned gjennom
seklene. Den kan pévirkes og ikke
pavirkes av store personer og av smi
personer. De smi danner underlaget
mens politikerne kjemper for en
plass i historien. Av og til kommer
de til 4 berere nervesentra og un-
derstremninger som gir resultater de
knapt kunne forestille seg. Sammen
med dyktige teknokrater vil deres
makt og innflytelse oke. Derfor er de
ikke ufarlige.

Underlaget utgjer det nedvendige
element som politikeren utfolder seg
i, og det bestir av andre grupper.
Disse har ikke kvit snipp, og de har
ofte jord under neglene. De produ-
serer fisk, mjolk, kjstt og poteter.

De er mer opptatt av sine egne
oppgaver enn 4 bestemme hva andre

Forts. side 204.
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skal gjore. Derfor finner du dem
ikke pa kongresser og i festmiddager
men i fiskerbdten og i mekkerkjel-
leren. Om mnoen ar vil du forresten
ikke finne dem der heller. De er ute
av historien fordi de ikke var pro-
duktive nok i det 20. drhundre.

Men de med makt og ansvar vil
sannsynligvis f4 sin plass i en even-
tuell historie om véir tid fordi de
tross alt bidro med en enestiende
negativ innsats. I vart kapittel vil
det antakelig sti: «Aldri har men-
nesket hatt bedre muligheter til i
skape en verden i balanse, og en
verden som var god & leve i, men
aldri har verden og nasjonene blitt
ledet av en mer komplett og selv-
odeleggende dumhet enn det man
kunne iaktta pa slutten av det 20.
arhundre».

Var det noen som sa kverulant?
Ja, ja. Det far si vaere. Jeg ville ba-
re minne om at vi snart ma ta skeia

i ei anna hand. Dette gjelder ikke

bare innen jordbruk og fiske, men -
over hele spektret i vart samfunn.

God tur til landbruksveka. Men
elem nd ikke at var rett til & ode-
legge verdiene er begrenset. Vi har
mottatt en arv i lan som det ville
vaere en forbrytelse mot etterslekten
@ skusle bort i den stil vi gjeor det
i dag.

Spersmalet om hvordan vi har
f?lwaltet vart pund vil komme for
eller seinere. Det er det ingen grunn
til & tvile pa. s

Mine beste hilsener til yrkesbredre
jeg har lert 4 kjenne i drenes lop.

«Det er and vi trenger — 4nd
som kan se bakover og gi oss visjoner
framover slik at vi kan fole trygghet
og frimodighet. Vi m& ogsd vare
stolte over den beskjedne, men sam-
tidig den store oppgave som er oss
betrodd, ellers vil slitet ikke ha noen
mening. Dette kan nok ikke loses el-
ler forstdes pa det politiske plan, for
i'_md kommer bare ovenfra og innen-
ray.

Arthur Furfjord,
Risoyhamn.
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